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Nachweis

Luftdurchlassigkeit, Schlagregendichtheit, Widersta
Windlast, Bedienkréafte, Mechanische Beanspruchung,

Gutachtliche Stellungnahme

No. 11-000660-PR21
(GAS-A01-0203-de-01)

Auftraggeber  VEKA AG
DieselstralRe 8

48324 Sendenhorst

ndsfahigkeit bei
Dauerfunktion

Fenster und Fenstertiiren mit den Offnungsarten:

Dreh, Drehkipp, Fest, Typ 1.1

Bauteil Zweifliigelig mit aufgehendem Mittelstiick, Typ 1.2

system  SOFTLINE AD 82 mm

Rahmenmaterial PVC-U/weil3

Gegenstand Ubertragung auf die Bautiefe 82 mm

giltig bis 26. Januar 2014

Probekérper 1 2 3
Darstellung
FenstergrofRe in mm 1400 x 2400 1000 x 2150 1746 x 2150
Prifung Klassifizierung
"\' , Widerstands-
fahigkeit bei C3/B4 C5/B5 C3/B5
Windlast
EN 12210
& Schlagregen-
] dichtheit 9A 9A A
EN 12208
I%I;I Luftdurch-
lassigkeit 4 4 4
EN 12207
| ! ] | Bedienkrafte 1 1 1
EN 13115
|,= ' | Mechanische
s Beanspruchung 4 4 4
EN 13115
?] | pauerfunktion 2 2 2
EN 12400

ift-Richtlinie FE-06/1 (August 2005) ,Prifung von mechanischen und
stumpf geschweil3ten T-Verbindungen bei Kunststofffenstern

Anforderung erfillt

Falzhindernistest und Laibungstest nach RAL-RG 607/3 : 1995-02 G-

te- und Priufbestimmungen fir Drehbeschlage und Drehkippbeschlage

Anforderung erfillt

ift Rosenheim
28. Oktober 2011

%/% .

Jorn Peter Lass, Dipl.-Ing. (FH) Robert Kolacny, Dipl.-Ing. (FH)
Prifstellenleiter Produktingenieur
Bauteile Bauteile

ift Rosenheim GmbH Theodor-Gietl-Str. 7 - 9
D-83026 Rosenheim
I I l Geschéaftsfuhrer: Tel.: +49 (0)8031/261-0
Dipl.-Ing. (FH) Ulrich Sieberath Fax: +49 (0)8031/261-290

ROSENHEIM Dr. Jochen Peichl wwwi.ift-rosenheim.de

Sitz: 83026 Rosenheim
AG Traunstein, HRB 14763
Sparkasse Rosenheim
Kto. 3822

BLZ 711 500 00

ROSENHEIM

Grundlagen

Pruf- und Klassifizierungsnormen
EN 1026, EN 12207

EN 1027, EN 12208

EN 12211, EN 12210

EN 12046-1, EN 13115

EN 14608, EN 14609

Gute- und Prifbestimmungen fir
Fenster, Hausturen, Fassaden
und Wintergarten

RAL-GZ 695, Ausgabe 2005.

Prufberichte 101 26592/1, 101
26592/2 und 101 26592/3 vom 26.
Januar 2004
Verwendungshinweise

Die ermittelten Ergebnisse kon-
nen vom Hersteller als Grundla-
ge fur den herstellereigenen zu-
sammenfassenden ITT-Bericht

verwendet werden. Die Festle-

gungen der geltenden Produkt-
norm sind zu beachten.

Gultigkeit

Die genannten Daten und Ein-
zelergebnisse beziehen sich
ausschlieBlich auf den geprif-
ten/ beschriebenen Probekor-
per. Die Klassifizierung gilt so
lange das Produkt unverandert
ist und die o0.g. Grundlagen sich
nicht geandert haben. Das Er-
gebnis kann unter Beachtung
entsprechender Festlegungen
der Produktnorm in Eigenver-
antwortung des Herstellers
Ubertragen werden. Diese Pri-
fung/Bewertung erméglicht kei-
ne Aussage Uber weitere
leistungs- und qualitéatsbestim-
mende Eigenschaften der vor-
liegenden Konstruktion; inshe-
sondere Witterungs- und Alte-
rungseinfliisse wurden nicht be-
rucksichtigt.

Veroffentlichungshinweise

Es gilt das ift-Merkblatt "Wer-
bung mit ift-
Prufdokumentationen”. Das
Deckblatt kann als Kurzfassung
verwendet werden.

Der Nachweis umfasst insge-
samt 5 Seiten.

Inhalt

Die Gutachtliche Stellungnahme
umfasst insgesamt 6 Seiten

1 Auftrag

2 Grundlage

3 Beurteilung

4 Ergebnis und Aussage
Anlage 1 Ubertragungsmatrix

Notified Body Nr.: 0757
Anerkannte PUZ-Stelle: BAY 18

Dtscher ngs  DAP-PL-0808.09
Rat DAP-ZE-2288.00
(=R T6AZM-16-93-00
TGA-ZM-16-93-60
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Gutachtliche Stellungnahme 11-000660-PR21 (GAS-A01-0203-de-01) vom 28. Oktober 2011
Kunde VEKA AG, 48324 Sendenhorst

ROSENHEIM

1 Auftrag

Die Firma VEKA AG, 48324 Sendenhorst, beauftragte das ift Rosenheim eine gutachtli-
che Stellungnahme zu folgendem Sachverhalt zu erstellen:

Die Ergebnisse aus den Prufberichten 101 26592/1, 101 26592/2 und 101 26592/3 vom
26. Januar 2010 sollen unter Berticksichtigung der Abweichungen, die nachfolgend in der
Tabelle 1 aufgefuhrt sind, Gbertragen werden.

2 Grundlagen der Beurteilung

Der Beurteilung werden zugrunde gelegt:
- Systembeschreibung der Firma VEKA AG
- Prifbericht 101 26592/1, 101 26592/2 und 101 26592/3 vom 26. Januar 2004

3 Beurteilung

Tabelle 1 Gegenuberstellung geprufte Ausfiihrung — gutachtlich Gbertragene Ausfiihrung
Gegenuberstellung Gepriifte Ausfiihrung Gutachtlich
geprufte Ausfih- tibertragene Ausfiihrung
:;ir:g/ Merkmal/ De- SOFTLINE AD 58 mm SOFTLINE AD 82 mm
Abweichung Bautiefe 82 mm
Beurteilung Die entscheidenden Konstruktionsmerkmale sind identisch, insbe-
sondere sind dies die Ausfihrungen der Dichtungen, der Vergla-
sung und der Entwasserung.
Der wesentliche Unterschied liegt in der Bautiefe des Blendrah-
mens und des Fligelrahmens.
Systemzeichnungen liegen dem ift Rosenheim vor.
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Gutachtliche Stellungnahme 11-000660-PR21 (GAS-A01-0203-de-01) vom 28. Oktober 2011
Kunde VEKA AG, 48324 Sendenhorst

ROSENHEIM

4 Ergebnis und Aussage

Aufgrund der gutachtlichen Uberpriifungen und der Priifergebnisse It. Prifberichten Nr.
101 26592/1, 101 26592/2 und 101 26592/3 vom 26. Januar 2004 fihren die unter Punkt
3 beschriebenen Anderungen zu keiner Verschlechterung der im Prifbericht bestatigten
Eigenschaften des Probekdrpers.
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